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012 yilinda kabul edilen 6360 sayili
2 Kanun idari, siyasi, mali ve anayasal
olmak lzere cok boyutlu bir zemin-
de tartisma alani olusturmus, Tirkiye'nin

yerel yonetimler baglaminda idari yapi-
sinda 6nemli bir dénidsim yapmistr.

6360 sayili Kanun cergevesinde on dort
ilde! yeni blyuksehir belediyesi kurula-
rak Turkiye'deki buylksehir belediyesi
sayisi 30’a yukseltilmis, bu belediyelerin
hizmet sinirlari, il malki sinirlariile bitan-
lestirilmistir. Ayni zamanda bu illerdeki il
ozel idarelerinin ve bu illere bagliilcelerin
mulki sinirlari icerisinde yer alan koy ve
belde belediyelerinin tlzel kisilikleri kal-
dirilmis, kdyler mahalle olarak; belediye-
ler ise, belde ismiyle tek mahalle olarak
bagh bulunduklari ilcenin belediyesine
katilmistir.

Bu calisma, 6360 sayili Kanun’un getirdigi
degisimin, Kanun’un uygulayicilari olan
bilyiksehir belediyesi ve blylksehir ilce
belediyelerinin bakis agisiyla; blylksehir
belediyesinin kirsal yerlesimlere etkin ve
etkili bicimde ulasilip, ulasiimadigi, bu-
ylksehir belediye sistemi icinde hizmet-
lerin etkin ve dengeli olarak ylrutilmesi
acisindan merkez (metropol) ilceler ile
merkez disindaki ilgeler arasinda gorey,
yetki ve kaynak bakimlarindan farklilik
olusturulmasina ihtiyac olup olmadigl,
Kanun’un uygulanmasinda vatandaslarin
yerel hizmetlere ulasmasli ve ybdnetime

1 12.11.2012 tarihli ve 6360 sayili Kanun'da 6447
sayili Kanun ile yapilan degisiklikle “On Ug ilde”
olan BuyUksehir Belediyesi “On Dort” olarak
degistirilmistir.

katiiminin konusundaki dutslnceleri ile
6360 sayill Kanun’a gore sinirlari genis-
leyen, bulylksehir belediyesince yerine
getirilmesi gereken hizmetlerin ilgelerde
etkin ve verimli bicimde verilip verileme-
digi hususlarindaki goruslerinin deger-
lendirilmesi Uzerine odaklanmistir.

6360 sayili Kanun Uygulanmasi
Hakkinda Uygulayicilarin Goriisleri

BuyUksehir Belediyeleri ile Buyuksehir
ilce belediyelerinin 6360 sayili Kanunun
uygulamasi ile ilgili olarak gorUslerine
basvurulmus ve asagida belirtilen husus-
larla ilgili gorls ve dustincelerini su sekil-
de olmustur.

1. BayUksehir belediyesinin
kirsal yerlesimlere etkin ve
etkili bicimde ulasabildigini
dustnUyor musunuz?

Biyuksehir belediyelerince, 6360 sayil
Kanun ile kentsel alanlar disinda kalan
yerlesim yerlerinin buyuksehir kapsami-
na dahil edilmesi; imar yoninden planli
yapilasma ve gelisme, kanalizasyon, yol,
su ulasim ve cevre hizmetlerinin tek el-
den ydrutdlmesi batunsellik agisindan
onemli olarak gorilmektedir.

Biyuksehir belediyelerinin gorev alanla-
rinin genislemesi nedeni ile is hacmi ve
yogunluklarinin artmasi dogrultusunda,
yetkilerin acikca tarif edilmedigi ve ye-
terli kaynakla desteklenmedigi ve kirsal
alanlara ulasacak teskilat yapisinda stan-
dart gelistiriimediginden bliyiiksehir be-
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lediyesinin hizmetlerinin ifasinda
problemlerin yasanmasinin s6z
konusu olabilecegi de dillendiril-
mektedir.

Ancak buyulksehir belediyelerinin
glcla bir liderlik ve etkin bir yone-
timle, yillardir kirsal alanda ¢6zim-
lenemeyen sorunlarin ¢ézimu igin
daha hizli fonksiyonel olarak etkili
bicimde ulasabildigi, kirsal yolla-
rin bakimi, kanalizasyon, kati atik,
icme suyu alanlarinda 6zel idareler
zamanindaki karmasa ve kaynak
yetersizliginin sona erdigi, kapasite
yetersizligi nedeniyle yapilamayan
bircok hizmetin uygun bir sekilde
sunulmaya baslandigi belirtilmistir.

Yine 6360 saylli Yasa ile kentsel
alanlari yaninda, buyuksehir beledi-
yesi olarak; kirsal alanlarda da etkin
ve etkili bir sekilde mobil saglik hiz-
meti, sosyal yardimlar, sivrisinek ve
diger haserelerle micadele hizmeti
ve Ozellikle kirsalda bulunan me-
zarlik alanlarinin bakim, onarim ve
islah calismalari basarili bir sekilde
yapildigindan bahsedilmistir.

Kirsal alanda yasanan sikintinin,
burada vyasayan kisilerin vyillardir
bekleyen sorunlarinin bulylksehir
belediyelerinden hemen ¢éziimlen-
mesini istemelerinden kaynaklandi-
g1 da belirtilmistir. Ancak zamanla,
yeni yapilanma icinde olan buyik-
sehir belediyelerinde kirsal yerle-
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simde etkinliginin daha hissedilir
olacagi kanaati hakimdir.

Gorilstine basvurulan buyuksehir
belediyelerinden biri, blyuksehir
belediyeleri tarafindan kirsal alanla-
ra, Ozellikle uzak mesafelere hizmet
gotirmek ekonomik acgidan verimli
olmadigl, bunun icinde vyerinden
yonetim goz oninde bulundurula-
rak bu tur hizmetlerin ilce belediye-
leri tarafindan yerine getirilmesinin
daha gergekei ve ekonomik olacagi
seklinde degerlendirilmede bulun-
mustur.

Baska bir buylksehir belediyesi de,
kirsal alanlarda kigik capli bakim
onarim gibi hizmetlerin daha hiz-
Il ve daha ekonomik yapilabilmesi
icin, koy statlsiinden mahalle sta-
tlstne donen yerlesim yerlerinden
ozellikle kirsal alanlarda kalan
yerlerin koy tiizel kisiliklerinin ye-
niden kazandirildig1 takdirde koy
muhtarliklari tarafindan yapilmasi
gereken acil bakim onarim isleri
icin blyuksehir belediyeleri ve ilge
belediyeleri yasa ile verilen gorev-
leri dogrultusunda koéy muhtarlig
butcesine katki yapmalarinin daha
uygun olacagi degerlendirilmistir.

Ayrica buylksehir belediyeleri yer-
lesimlere etkili bir sekilde ulasildigi-
ni, ancak hizmetlerde etkinligi arti-
rabilmek icin blylksehir belediyesi

gelirlerinin artirlmasinin uygun ola-
cagl da belirtilmistir.

Dolayisiyla genel olarak biyukse-
hir belediyelerince kirsal alandaki
hizmetlerin buyUksehir belediyesi
tarafindan yapiimasi olumlu bulun-
mustur.

Ote yandan, bilyiiksehir ilce beledi-
yelerinin ise buyuksehir belediyele-
rinin belirtikleri gorusleri destekle-
medigi gorilmektedir.

Genelde, biyiliksehir belediye-
since kirsal yerlesimlere etkin ve
etkili bir bicimde ulasilamadigin-
dan, hizmetlerde aksamalar ve ge-
cikmelerin goéruldugi; buyuksehir
belediyesi gorev alaninda bulunan
ulasim, itfaiye ve yollarin bakim ve
onarimi konularinda sorunlar ya-
sandigl, ozellikle kirsal alandan kar
ile micadelede biyuksehir ekipleri-
nin yetersiz kaldigi, belirtilmistir.

Ayrica biiylksehirlere, yetkilerin
hak edilmedik boyutlarda verildigi
ve yetkililerin zaman zaman yetki
sarhosluguna neden oldugu da dil-
lendirilmigtir.

Ancak az da olsa, biyuksehir bele-
diyesince kirsal mahallere sunulan
hizmetin yeterli oldugu, biyiksehir
belediyesince mevcut imkanlarin
etkin olarak kullanildigi da ifade
edilmistir.
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2. Blyuksehir belediye
sistemi icinde hizmetlerin
etkin ve dengeli olarak
yurdtdlmesi agisindan
merkez (metropol)
ilceler ile merkez
disindaki ilceler arasinda
gorev, yetki ve kaynak
bakimlarindan farklilik
olusturulmasina ihtiyac
var midir?

Bu konuda goristine basvurulan bi-
yUksehir belediyelerinde bir fikir birli-
gi bulunmamaktadir. Bazi buyiksehir
belediyeleri, gorev, yetki ve kaynak
bakimlarindan merkez ilceler ile mer-
kez disindaki ilceler arasinda farkhlik
olusturulmasina ihtiya¢c bulunmadi-
gini belirtilirken, blyutksehir belediye
sistemi icinde hizmetlerin etkin ve
dengeli olarak ylruttlmesi agisindan
merkez ve merkez disindaki ilceler
arasinda gorey, yetki ve kaynak baki-
mindan farkllik olusturmasina ihtiyag
oldugu da dillendirilmis; sosyal hiz-
met alaninda vatandaslara daha hizl
ve etkin midahale etmek amaciyla
gorev, yetki ve kaynak bakimindan
farklilik olugmasinin faydali olacag
boylece, her ilcenin cografi yapisi,
sosyo-ekonomik durumunun farkli ol-
masl nedeniyle daha etkin ve verimli
hizmetler verilebilecegi belirtilmistir.

Merkeze uzak ilgelerin ilk defa bu-
yuksehir sistemine giriyor olmasi
ve ilce yerlesimlerinin gok daginik
ve plansiz yapilagsmasinin gegis si-
recinde hizmet sunumunu zorlas-
tirdig), koy statlsinden mahalleye
donugen yerlesim alanlarinin daha
cok yatirima ihtiyaci bulundugun-
dan, daha fazla personel ve maddi
kaynaga gerek duyuldugu hususun-
da fikir birligi bulunmaktadir.

Bu sebeple, yasal duzenlemeler ile
merkez disindaki ilce belediyelerinin
donanim, personel, kaynak vb. acila-

rindan glclendirmesi ve desteklen-
mesi gerektigi ifade edilmistir.

Bu konuda biiyiiksehir ilce bele-
diyeleri; bliyiiksehir belediye sis-
temi icinde hizmetlerin etkin ve
dengeli olarak yiriitiilmesi agisin-
dan merkez (metropol) ilgeler ile
merkez disindaki ilgeler arasinda
gorev, yetki ve kaynak bakimlarin-
dan farklilik olusturulmasina ihti-
yag oldugunu séylemektedir. Buna
gerekce olarak, merkez ilcelerdeki
bazi hizmetlerin? hala buyuksehir
belediye marifetiyle yapilmasi ne-
deniyle merkez ilgelerin gorev ve
yukumlalukleri hafiflediginden bu-
nun i¢in merkez disindaki ilge bele-
diyelerin kaynak tahsisinde farklilik
yapmaya kesinlikle ihtiya¢ oldugu
belirtilmisti. Bunun tam aksi bir
goris olarak da merkez ilcelerin nii-
fusa oranla merkez ilgelerin destek-
lenmesi gerektigi de dillendirilmis-
tir. Ayrica biyuksehir belediyesinin
sinirlarinin ~ daraltilmasi  gerektigi
distncesi de ileri sGrGImustar.

3. Vatandaslarin

yerel hizmetlere
ulasmasi ve yonetime
katilimi konusundaki
dusUnceleriniz?

Blyuksehir belediyeleri tarafindan,
blyiksehirlesmenin  belediyecilik
hizmetinde birlik ve butinlugi sag-
ladigini ve koordinasyon olusturdu-
gunu, hizmete getirdigi uzmanlik ile
daha etkin ve verimli hizmet verile-
bildigi, dolayisiyla hizmetlerin belli
bir standart da dengelenmesi icin
sehirdeki tim belediye hizmetleri-
nin bir otorite tarafindan yoneltil-
mesinin uygun oldugu gorusu belir-
tilmistir.

2 Cenaze hizmetleri, sosyal yardimlarin
buylk bir bolumu, sportif tesisler, buyuk
parklar, birgok cadde- bulvar, meydan,
katli otoparklar ulasimi kolaylastiran bir-
cok alt ve Ust gegitler, kultir ve kongre
merkezleri.

Ancak ihtiyaclarin yerel dizeyde
belirlenmesi, hizmet alicilarinin hiz-
met sunucusuna kolay ve en kisa
surede ulasabilmesi amaciyla yerel
dizeyde teskilatlanma gerekligi de
dile getirilmektedir.

Vatandaslarin yerel hizmetlere ulas-
masi ve yonetime katilimi konusun-
da ilce belediyeleri daha avantajli
gibi goriinse de kaynak, personel,
arag-gereg yetersizligi sorunlarinin
asllamadigl durumlarda samimiyet,
tanisiklik vb. unsurlarin bir etkisi ol-
madigl; blyuksehir belediye sistemi
ile ulasim, su ve kanal, itfaiye gibi
onemli konularda hizmetler ilgeler-
den ¢ok daha etkin ve verimli go-
rilebildigi, kent genelinde standart
bir hizmet uygulamasinin saglana-
bildigi belirtilmistir.

Yeni buylksehir dizenlemesi ile
yerel yonetimler lzerinde merkezi
idarenin vesayeti bir taraftan (go-
rece) azaltilirken, diger taraftan
biyiksehir belediyelerine verilen
“uyum ve koordinasyon” yetkileri
cercevesinde yerelde farkh bir ve-
sayet mekanizmas! olusturuldugu,
biyutksehir belediyesi sinirlarmin il
mdlki siniri olmasi, buytksehir bele-
diyesine bagl ilgelerin miilki sinir-
lar icindeki belde belediyelerinin
tizel Kkisiliklerinin kaldinlmasi,
kéylerin mahalleye doniistiiril-
mesi sistemi yerellesmekten cok
merkezilestirmistir, ifadesi de kul-
laniimistir.

Ayrica belde belediyelerinin ve koy
tzel kisiliklerinin kaldirilmasiyla bu-
ralarda ikamet eden vatandaslarin
bagh olduklar belediyelere mesa-
fe bakimindan uzak olmasi nede-
niyle yerel hizmetlere ulagmasi ve
yonetime katilmalarinda sikintilar
yasandigl, yerelde kalkinmanin ye-
rinde yonetimle olacagl dislnce-
siyle birden fazla yerlesim yerlerinin
birlestirilerek buralarda yeni be-
lediye teskilatini kurarak hizmetin
yakinlagtirilmasinin  yapilabilecegi
belirtilmistir.
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Ayni zamanda her biytksehir be-
lediyesinde  kurulan  YiKOB’larin,
gerek buyuksehir gerekse ilge bele-
diyeleri agisindan merkeziyetgiligin
bir uzantisi oldugu, bugline kadar
yeni bir vesayet araci olmanin 6te-
sinde bir katki ortaya koyamadig
iddiasinda da bulunulmustur.

Planlama kararlari acgisindan ye-
relde meclisge alinan kararlarin
blytksehir belediye meclisince
onaylanmadan ydarirlige gireme-
yeceginden az da olsa yerelde mer-
kezilesmeden bahsedilebilecegi de
dillendirilmistir.

Ayrica 6360 sayill Kanun, yerelles-
mekten ziyade merkezi yonetimin
uydusu halinde ¢alismaktan kurtula-
mamustir, ifadesine de rastlanmistir.

Bulyiksehir sisteminin, Turk idari
yapisi icinde vyerellesmeyi sagla-
yan en etkili sistem oldugu; ilce ve
belde belediyeleri yeterli kaynak
ve yetki icinde olmadiklari icin ger-
cek bir yerellesmeyi ve planlamayi
saglayamadigindan biyiksehirlerin
mekanizmalarinin buna daha uygun
oldugu goérusi belirtilmistir.

Blyiksehir belediyesi tarafindan
yapilan hizmetlerin butinltk arz
eden hizmetler olmasi, bu hizmet-
lerin yapilmasinin ve kontrolinin
tek elde toplanmasinin bu hizmet-
lerinin yaratidlmesinde olaganUsti
yarar sagladigl, yillardir icme suyu,
yol ve ulasim sikintisi yasayan kirsal
yerlesim vyerlerinin kisa zamanda
sorunlari giderilmis ve giderilmeye
devam edildigi ifade edilmistir.

Kati atik depolama ve bertaraf, ula-
sim ve itfaiye hizmetleri, her cesit
yolcu ve yik terminalleri, toptanci
halleri, mezbaha ve mezarliklar, su
ve kanalizasyon hizmetleri, kapal
ve aclk otopark isletmek, adres ve
numaralandirma gibi blyuksehir
belediyesi tarafindan yerine getiril-
mesinin merkezde ve kirsalda yasa-
yan vatandaslar tarafindan memnu-
niyetle karsilandigl, vatandaslarin
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yerel hizmetlerden daha hizl fay-
dalandigi ve istemlerini daha rahat
iletebildigi de beyan edilmistir.

Ote yandan ilge belediyeleri, ¢o-
gunlukla yetki, gorev ve hizmetle-
rin tek merkez marifetiyle yuriitiil-
mesinin yerelde merkezilesmeye
ve halkin yénetime katilimini zor-
lagtirdigi goriusini dile getirmis-
lerdir. Daha blyik alanlara hizmet
gotlirmekle yukiumla hale gelen be-
lediyelerin her noktaya ayni anda ve
verimlilikte ulasmasi mdmkin go-
rinmedigi, arag, personel, zaman
ve bu genis alana ulagmanin getir-
mis oldugu kulfetler konusunda si-
kintilar yasandigini; itfaiye, cenaze,
su, kanalizasyon, haller, otogar gibi
hizmetlerde ¢o6zim iradesinin ye-
relde olmamasi ve karar merciinin
merkezde bulunmasi nedeniyle bu
hizmetler baglaminda merkeziles-
me s6z konusu olmustur. Sehrin
blyiklugu dogrultusunda bazi hiz-
metlerin ylrittlmesinde burokrasi-
den kaynaklanan aksakliklar yasan-
makta oldugu da dillendirilmistir.

Buyuksehir belediyesinin hizmet nok-
talarinin, vatandasin kolayca ulasabi-
lecegi yerlerde olmadig icin zorluk
cekildigi, mahallelerin hizmet alimla-
rinda gecikme ve aksamalara neden
oldugu, su ve kanal arizalarinin gide-
rilmesinde hizli bir sekilde hareket
edilemedigi, mezarlik bakimi igin il
merkezinden ekiplerin gelmesi ran-
tabl degil ve yerellesmeye de aykiri ol-
dugu bu gorevlerin ilce belediyelerine
verilebilecegi ve ona gore de 6denek-
lerin arttirilabilecegi belirtilmistir.

Bunun icinde mevcut sistemin met-
ropol ilcelere gore ayarlandigindan
dolay! buytksehir belediye sistemi-
nin yenilenmesi gerektigi, blyukse-
hirde bulunan daire baskanliklari-
nin birimlerinin kirsala kaydirilmasi
veya kirsalda bulunan Belediyeye
yetki verilmesinin merkezilesmeyi
onleyecegi gorisi de belirtilmistir.

Gorlustne basvurulan ilgce beledi-
yelerinden biri ise, il dizeyindeki

bir idare sisteminin yeterince yerel
oldugunu buytksehir ilce beledi-
yelerinin ilcelerde hizmet vermeye
devam ettigini belirterek, buyuk-
sehir belediyelerinin ilcede koordi-
natorleri ya da temsilcilikleri eliyle
tam etkin olabilecegi gorisind ileri
surmustar.

Ayrica hem ilce hem buyuksehir
meclislerinin imar komisyonundan
kararlarin gecme zorunlulugunun
sireci cok uzattigl bunun icinde
1/5000’lik imar planlarini yapma
yetkisinin ilce belediyelerine devre-
dilmelidir denilmistir.

4. 6360 sayili Kanuna
gore sinirlari genisleyen,
blytksehir belediyesince
yerine getirilmesi
gereken hizmetler (zabita
hizmetleri, isyeri acma
ruhsatlari ve denetimi,
meydan, ana bulvar

ve caddelerin yapimi-
bakimi-onarimi-temizligi)
ilcenizde etkin ve verimli
bicimde verilebilmekte
midir?

Buyiksehir belediyeleri, 6360 Ka-
nunun yurdrlige girmesiyle hizmet
alaninin genisledigi, bu konudaki
yetki dagiliminin agikga belirlenme-
si ve vyeterli kaynagin saglanmasi
hususunda yasal dizenlemelere
ihtiyag duyuldugu; merkez digindaki
ilcelere; personel, arag-techizat ve
maddi kaynak yetersizligi ile mesa-
felerin uzunlugu gibi nedenlerden
dolayi etkin ve verimli hizmet sunu-
mu mimkin olamadigl, kirsal alan-
daki ilgelere hizmetin etap etap go-
tUrdlebildigi, Buyuksehir Belediye
Kanununda veya ilgili mevzuatlarda
gerekli dizenleme yapiimak kosu-
luyla ulastirma ve trafik sisteminin
etkin bicimde hizmet verebilmesi
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icin cok basliligin giderilmesi gerek-
tigi; trafigin etkinligi acisindan trafi-
gin tek merkezden yurGtulmesinin
gerektigi dillendirilmistir.

BUyuksehir belediyesi zabitasi tara-
findan yerine getirilmesi gereken de-
netimi streklilik arzeden (isgal, cevre,
seyyar saticl, dilenci vb.) diger zabita
gorevlerinin  yerine getirilmesinde
yeterli denetimin saglanabilmesi icin
yeni dizenlemelere ihtiya¢ duyuldu-
gu, denetimi sureklilik arz eden bu
gibi islemlerin ilce belediyesi zabitasi
tarafindan yerine getirilmesinin uy-
gun olacagl beyan edilmistir.

Ayrica biyUksehir belediyeleriile gida
tarim ve hayvancilik il madurlakleri-
nin yetki ve sorumluluk alanlarinin
belirginlestirilmesi, ana  bulvarlar
Gzerinde buyiksehir’in olusturacagi
politika ilke ve esaslara gére yeniden
kentsel tasarim projeleri yapiimasinin
gerektigi, denetim ve kontrollerin ye-
terli mevcutla tek elde toplanmasinin
uygulama birligi ve vyasal sikintilari
ortadan kaldiracagl degerlendirilmis,
dlzenlemenin yapisal kararlar alin-
masinda ve uygulama kolayligi sagla-
dig1 da belirtilmistir.

Bu konuda ilce belediyeleri ise;
6360 sayili Kanunla sinirlari genis-

leyen biyiksehir belediyesi tara-
findan vyerine getirilmesi gereken
hizmetlerin (zabita hizmetleri, isyeri
acma ruhsatlari ve denetimi, mey-
dan, ana bulvar ve caddelerin yapi-
mi-bakimi-onarimi-temizligi) ilcede
etkin ve verimli bir bicimde verile-
medigi belirtilmistir.

Otopark Ucretlerinin  alinamama-
s, merkez ilge zabitasinin kaldirnm
isgallerine  midahale edememesi,
sehirde ekonomiyi arttirmaya yéne-
lik olan vergileri ilce belediyesi ta-
rafindan alinamamasi, meydan, ana
bulvar ve caddelerin blyUksehire ait
olmasi ancak temizliginin vb. hizmet-
lerinin ilge belediyesine ait olmasin-
dan dolayl s6z konusu hizmetlerin
etkin ve verimli koordinasyonu agi-
sindan yetki karmasasi yaganmasina
sebebiyet verdigi, hizmetlerdeki bu-
tinlGgin kayboldugu belirtilmistir.
Ayrica isyeri agma ruhsatlarinda 1.
sinif isyeri agma ruhsatlari (akaryakit
istasyonu gibi) ve itfaiye raporlarinin
biyuksehir belediyesince verilmesi
sureglerinin burokrasiyi artairdigi ve
bunun yerellesmeye aykiri oldugun-
dan bunlarin ilge merkezinden ¢o-
zUlmesinin, sehirdeki butin yol ve
kaldirrm hizmetlerinden sadece bir
belediyenin sorumlu olmasinin daha
dogru ve bitlncul bir yaklagim ola-

cagl, yine parklarin bakimi, yapimi
vb. sadece bir belediyenin yetkisin-
de olmasi, parklarin sulama ihtiyag-
lart mutlaka Ucretsiz olmasi, temizlik
hizmetlerinde de sadece bir beledi-
yenin sorumlu olmasi, kaynaklarinda
buna gore yeniden pay edilmesi ge-
rektigi belirtilmistir.

Hatta bir ilge belediyesi, ilgcede
bugiine kadar biyiiksehir beledi-
yesi zabitalarinin hi¢ goériilmedigi
iddiasinda bulunmustur. Sehrin
meydan ve caddelerinde belediye-
lerinin inisiyatifinin  olmamasinin
kabul edilebilir bir durum olmadigi
da dillendirilerek, eski sisteme yeni-
den dondlmesi talep edilmistir.

Gorusine basvurulan ilge belediye-
sinin birisi de diger ilge belediyeleri-
nin aksine, buylksehir belediyeleri
tarafindan yerine getirilen zabita
hizmetleri, isyeri agcma ruhsatlar
denetimi ve meydan, ana bulvar ve
caddelerin yapim-bakim ve temizli-
gi konularinda ciddi sikintilar yasan-
diginin sdylenemeyecegi, midaha-
le ekip ve ekipmanlari noktasinda,
bir ilce belediyesinden cok daha
glcli olan, bulylksehir belediye-
lerinin etkinliginin, artarak devam
edecegine inanildigl goristinde de
bulunulmustur.

SONUC

Gerek biiyiiksehir Belediyesi ve ge-
rekse bliyliksehir ilce belediyele-
ri; blyliksehir belediyesinin kirsal
yerlesimlere etkin ve etkili bicimde
ulasilip, ulasiimadigi, biyiiksehir
belediye sistemi icinde hizmetlerin
etkin ve dengeli olarak yiirtitiilmesi
acisindan merkez (metropol) ilceler
ile merkez disindaki ilgeler arasin-
da gérev, yetki ve kaynak bakim-
larindan farkhlik olusturulmasina
ihtiyag¢ olup olmadigi, Kanunun uy-
gulanmasinda vatandaslarin yerel
hizmetlere ulasmasi ve yénetime
katilminin konusundaki diisiincele-
ri ile bliyiiksehir belediyesince yeri-
ne getirilmesi gereken hizmetlerin

ilcelerde etkin ve verimli bicimde
verilip verilemedigi hususlarindaki
gGériislerinde bir birligin bulunmadi-
g1 goriilmektedir.

Genelde Biiyiiksehir Belediyeleri
6360 sayill Kanun’la gelen diizen-
lemelere olumlu yaklasmaktadir.
Ozellikle merkeze uzak ilge beledi-
yelerinin ise bu diizenlemelerden
memnun olmadiklari gériilmekte-
dir. Bu baglamda, belediyeler kendi
perspektifleri agisindan gelismeleri
degerlendirmekte, bliyiiksehir bele-
diyeleri kaynaklarinin arttirilmasini
isterken, ilge belediyeleri ise gérev,
yetki ve kaynaklarinin arttirilmasini,
az da olsa eski sisteme ddniilmesini
istemektedirler.

iice belediyeleri; 6360 sayili Kanun-
la sinirlari genisleyen biiyiiksehir
belediyesi tarafindan kendi yetki
ve sorumluluk alanindaki, zabita
hizmetleri, isyeri agma ruhsatlari
ve denetimi, meydan, ana bulvar
ve caddelerin yapimi-bakimi-onari-
mi-temizligi gibi hizmetlerin ilcede
etkin ve verimli bir bicimde verile-
medigini belirterek, bu hizmetlerin
ilce belediyesi tarafindan verilmesi-
ni istemektedirler.

Bazi biiyiiksehir belediyeleri tarafin-
dan, bir yerel yénetim birimi olma-
sina ve belediyenin siniri miilki sinir
olmasina ragmen, yerel diizeyde
teskilatlanmak istemeleri ise ilging
bir durum olarak ortaya ¢cikmaktadir.
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